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Kivonat Ebben a tanulmanyban a magyar hadifoglyok adatbazisaban
lév6 tulajdonnevek orosz-magyar atirasanak modszerét és tanulsagait
mutatjuk be. Az adatbazisban a 682000 hadifogoly adatai cirill betiikkel
leirva allnak rendelkezésre. Az adatok két korben szenvedtek torzulast:
el@szor, amikor az adatokat felvevs szovjet katona hallas uténa leirta,
majd mikor 60 év mualtan szintén orosz anyanyelviiek manuélis munka-
val digitalizaltak az anyagot a kézzel irott kartonokrol. Esetiinkben nem
szimpla atirasrol van szo, hanem val6jaban az eredeti magyar sz6 helyre-
allitasardl. Kiilon feladatot jelentett a helyeket leiré adatok adatmezskre
bontasa. Szabalyalapu algoritmusunkban szigoru és laza atirast, valamint
kozelits keresést alkalmazunk, az atirast listakkal vetjiik Ossze. Ha egyik
modszer sem vezet eredményre, akkor a buta betiirl-betire atirast adjuk
vissza. Eredmény: az adatok 77%-4hoz tudtunk helyes helyreallitott ala-
kot rendelni. Megfogalmazunk tanulsagot a kézzel késziilt, korlatozatlan,
szabadszdveges adatbazisok sziikségszert kévetkezetlenségérsl; valamint
arrél, hogy egyedi adatnal, tanul6adat hijan van létjogosultsaga a sza-
balyalapt moédszereknek.

Kulcsszavak: hadifogoly, atiras, transzkripcio, szabalyalapi, szabadszo-
veges adatbézis

1. Bevezetés

Harminc évnek kellett eltelnie a rendszervaltas 6ta, hogy Magyarorszag megkap-
hassa a II. vilaghabort végén elhurcolt 682000 magyar hadifogoly nyilvantartasi
adatait. 2019-ben sziiletett meg a megallapodas a Magyar Nemzeti Levéltar és
az Orosz Allami Hadilevéltar kozott az adatok atadasarol, és még ebben az év-
ben meg is érkezett az anyag a Magyar Nemzeti Levéltarba. Az adatokat két
formaban kaptuk meg: (1) az eredeti kézzel, cirill betiikkel irt nyilvantarto kar-
tonok digitalizalt (szkennelt) valtozata; (2) cirill betts leirat, adatbazis, amely a
nyilvantarté kartonokon szerepls, az egyes személyekhez kothetd informéaciokat
tartalmazza.

A Levéltar célja, hogy az informéciokat online kereshets formaban kozzéte-
gye, lehetévé téve, hogy a leszarmazottak hozzajussanak a rokonaikrél tudhato
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informéciokhoz, illetve, hogy altalanossagban kutathatova tegye az anyagot a
szakemberek és a nagykozonség szamara.

Az adatbazis jellemzdje, hogy keletkezési helyének megfelel6en minden adat
cirill betikkel szerepel benne. A kereshetGség biztositasa érdekében fontos feladat
tehat az anyag atiiltetése magyarra. Ezt a feladatot végeztiik a Nyelvtudomanyi
Intézetben, errél szamol be ez a tanulméany. A munkalatokban a Levéltar, a
Helion Kft. és a Nyelvtudoményi Intézet miikodstt kozre.

2. A feladat

A feladat tehat az, hogy magyarra alakitsuk az eredeti cirill bettikkel' leirt ada-
tokat.

KoBau Uoxed — Kovacs Jozsef

1. abra: Alappélda. A Kowvdcs Jozsef cirill forméja és a helyreallitandd magyar
valtozat. Itt elegendd, ha minden cirill betiit egyszertien a magyar megfelelGjére
frunk at.

Az 1. abran vazolt egyszertinek tiing feladat nehézségét tobb tényezs adja.
Egyrészt az a nyelvi tény, hogy az orosz bettk illetve hangok nem egy az egy-
ben felelnek meg a magyar bettiknek és hangoknak. Masrészt az anyag az elmult
évtizedek soran tobb alkalommal is torzult. A szovjet hadifogolytaborba érkezé
katonak altalaban nem rendelkeztek iratokkal (Katona és Szikla, 2014). Ennek
megfelelen az adataikat legtobbszor hallds utdn irta le az adatokat felvevs szov-
jet katona. Az els§ torzulast tehat az okozza, hogy hallas utan keriilt rogzitésre a
leiré altal nem értett magyar nyelvid adat. A méasodik torzulas akkor keletkezett,
mikor az elmult években az Orosz Allami Hadilevéltar munkatarsai manualis
munkaval digitalizaltak a sokszor nagyon nehezen olvashaté szkennelt kézirasos
kartonokat, azzal egyiitt, hogy 6k sem értették a leirtakat, sokszor csak a cirill
betiisorozatokat igyekeztek beazonositani és rogziteni. A fenti két torzuléas biz-
tosra vehetd, ezenkiviil még lehetséges egy harmadik is: a kartonok valészintileg
nem kozvetleniil a taborokban késziiltek, hanem egy kozponti helyen, igy még
egy masolasi lépés beiktatddhat.

A torténeti szovegeknél latunk hasonld jelenséget, mikor a hibazasok és tobb-
szOri masolas eredményeképpen jelentGsen meg tud valtozni az eredeti szoveg
(Haader, 2014). Munkank el6zményének tekinthetd Proszéky és mtsai (2002)
cikke, mely a kiilonb6z6 forrasokbol eredd karakterhibak javitasaval foglalkozik.

1 A cirill bettik, az orosz 4bécé és hangkészlet ismeretét feltételezzilk a tovabbiakban.
Ld. pl. https://hu.wikipedia.org/wiki/Orosz_&abécé
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3. Forditas, atiras, helyreallitas

Ebben a részben az alapfogalmakat vilagitjuk meg: az elvégzends feladat nem
forditas, nem egyszerd atiras (Bradley, 2020), hanem val6jaban — nevezhetjiik
igy — helyreallitas.

orosz — magyar

forditas KOHeI[ vége
atiras KOHeI[ kanyec

helyreéllitas Kosau  Kovéacs

1. tablazat. A helyreallitas viszonya a forditadshoz és az atirashoz.

Ahogy az 1. tablazatban latni fogjuk, forditas sordn a forrasnyelvi, forras-
nyelvi frassal irt szoveget tessziik at célnyelvii, célnyelvi irassal irt széveggé; at-
irds soran ugyanezt, a forrasnyelvet megtartva célnyelvi irassal atirt szoveggeé;
a helyreallitds soran viszont az eleve célnyelvi, viszont forrasnyelvi irassal irt
szoveget alakitjuk a célnyelvet megtartva irdsaban is célnyelvivé. A lényeg tehéat,
hogy a szoban forgé feladatban — bar cirill betiikkel van leirva — a kiindul6 elem
egy magyar szo, ezt kell az eredeti magyar formajaban és értelmében helyreal-
litani. Nemcsak at kell irni, hanem ra is kell jonni, hogy mi az. A feladat igy
joval nehezebb, mint az egyszert atiras, ahol a sz6 értelmére nem kell figyelmet
forditani.

4. A helyreallitas szintjei

Az adott nyelvi adat helyreallitasa nehézségének megfelelGen harom szintet kii-
16nitink el.

Az els6 #1 szint a bettinkénti egyértelmd atirast jelenti: ‘Bumvom’ — Vilmos?,
mikor az orosz betiiket magyar megfelelGjlikre cseréljiik. Ez torténhet a hivata-
los szabalyzat (Zoltan, 1981) szerint, ugyanakkor latjuk, hogy ez a modszer a
legritkabb esetben elegendé.

Emlitettiik, hogy az orosz és magyar betiik sok esetben nem egy az egyben
felelnek meg egymésnak. Esetiinkben az jelenti a problémét, hogy egy orosz
bettinek tobb magyar is megfelelhet (2. tablazat). A méasodik #2 szinten ezt a
problémat oldjuk meg lényegében azéltal, hogy végigpréobalgatjuk a lehetséges
bettiiket, hogy értelmes magyar sz6t kapjunk.

2 Ha hangstlyozni akarjuk, hogy egy szovegrész orosz, akkor sima idézéjelekkel, ma-
gyar esetén pedig aldhuzassal jeloljik.
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orosz — magyar

Mounoku Monoki
Muknom — Miklés
Koamap Kalméar
Teryrom Téglas

2. tablazat. Egy orosz betiinek tobb magyar is megfelelhet, az orosz ’o’-nak példaul
leggyakrabban o, 6, a vagy &.

A fentiekhez adddnak hozza a 2. részben emlitett torzuldsok, azaz amikor
adott pozicibban egyaltalan nem a megfelel§ beti szerepel, illetve amikor fél-
rehallas, félreolvasas és a szOveg nem értése miatt kiilonféle Gsszetettebb hibak
és kovetkezetlenségek keriilnek az anyagba (3. tdblazat). Ezeket a harmadik #3
szinti ,okos” helyreallitas igyekszik minél jobban megoldani.

orosz — magyar hibafajta

Bakonbeombanxenr  Bakonyszombathely més bett: ’c’ helyett ’e’
folosleges: '’

Bananragapma Balassagyarmat kimarad: 'T’
Buknimyaba Békéscsaba csere: 'unt’ helyett 'mu’
BermenesexT Beseny6telek maés betticsoport

3. tablazat. Hibafajtak.

Mig a Bunmmom — Vilmos esetén elegendé az #1 szint, a Koaa — Kovacs
megoldasahoz sziikséges a #2 szint, mivel meg kell allapitani az orosz 'a’ aktualis
megfelel§jét. Végiil a [Ilaropomoyiiresr — Satoraljatjhely esetén #3 szint szintd
eljaras sziikséges a megfelel helyreallitashoz: a betiimegfeleltetéseken kiviil fel
kell oldani a om0’ — alja konverziot is. A 4. tablazatban néhény konnyebb és
nehezebb példa lathato.

Nagyon valészind, hogy az els6 torzulas (1d. 2. rész) soran keletkeztek a fél-
rehallasos, elirasjellegti hibak, a mésodik torzulas soran pedig a félreolvasésos,
OCR-jellegti hibak. Az el6bbire példa a Pemresor (4. tabl/1.), mivel a k—g fél-
rehallas is konnyen elképzelhets, a két betli forméja viszont eltérd; az utdbbira
pedig a Jleperry (4. tabl/7.), mert a n—t félrehallas nem valészind, viszont a
megfelels orosz bettik ('u’ és 1) alakja hasonl6. Mindenesetre az anyagban a két
hibaosztaly szerencsétlen keveredését latjuk.

A 4. tablazat azt is illusztralja, hogy ennél a feladatnal (és méas hasonloknéal
is) minden bizonnyal meglesz a tablazatban lathaté harom osztély: a géppel meg-
oldhato esetek, a géppel nem, de manualis munkaval megoldhatok és a manualis
munkaval sem megfejthetdk. Célunk a mésodik osztaly méretének csokkentése
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orosz #1 szint #3 szint ember gép
1. Pemnmesor Repcelog Répcelak v v
2. Deitasamumake Fejnyéslidke Fényeslitke v v
3. XaroBauH Hatovain Hatvan v v
4. JlaitomMunIn Lajosmins Lajosmizse v v
5. fubepun Jacberin Jaszberény v X
6. Amym Jamus Janos v X
7. Jleperr Leretc Ferenc/Lérinc v/ X
8. Buomenrmuraitn Blogyentmigdjn — 11. oldal  ? X
9. Awmpr Airg 777 ? X
10. Asoxynukyst Alohupkuja 777 ? X

4. tablazat. Példak hozzavetsleges nehézségi sorrendben. Az els§ négy példat a jelenlegi
rendszeriink jol kezeli. Az 5-7. példak emberi intelligenciaval biztosan kitalalhatok, bar
eléfordul, hogy tébb megoldés is jonak tiinik.

az els6 novelése révén, azaz géppel minél jobban megkozeliteni az emberi telje-
sitményt.

5. Feldolgozott adatmezdk

A munkalat soran azokkal az adatmezdkkel foglalkozunk, amelyeket nem fordi-
tani, hanem helyreéllitani kell (vo: 3. rész), azaz ami nem orosz szoveg, hanem
magyar szoveg cirill bettikkel.

Ide tartozik: (1) vezetéknév; (2) keresztnév; (3) apai keresztnév; (4) sziiletés
helye; (5) fogsagba esés helye. A nalunk megszokott ,anyja neve” helyett a szov-
jet hatosagok — az orosz nevek felépitésének megfelel6en — az apai keresztnevet
jegyezték fel. A két hely mezs orszag, megye, jaras, telepiilés, utca, hazszam
részekbdl, illetve ezek épp jelenlévd részhalmazabol 4ll. Az utcaval és a hazszam-
mal nem foglalkozunk, f6képp azért, mert nem all rendelkezésre az utcaneveket
tartalmazo atfogo lista.

A forditast igénylé mezsk tehat kimaradnak: datumok, fogad6 tabor, rend-
fokozat, amennyiben elhunyt hol nyugszik, elbocsatd tabor, megjegyzés, azono-
sitok.

6. A helyreallitis modszere

A bevezetésben emlitett cirill betiis adatbazisbol indultunk ki, a szkennelt kar-
tonokkal nem foglalkoztunk. Utobbi egy teljesen més léptéki feladat lenne, amit
az orosz partner manualis munkaval lehetGségeihez képest megfelelGen elvégzett.
Rendszeriinkben azt a megkozelitést valasztottuk, hogy az eredeti cirill verziobol
szarmaztatunk tobb lehetséges magyar atirast, Morse (2005) éppen az ellenkezs
iranyt valasztotta.
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6.1. El&feldolgozas

Harom részfeladatot végziink el az el6feldolgozas keretében: a néi keresztneveket
és az orosz forméban megjelend apai neveket specialisan kezeljiik, valamint a
helyadatokat relevans adatmezékre bontjuk.

A foglyok kozott kb. 1%-ban fordulnak el6 nék. Ha keresztnévként férfi és
néi neveket is elfogadunk, akkor szamos olyan hiba adodik, hogy férfi nevet néi-
ként kezeliink: ITayse — Paula (helyesen: Paul/Pal); Marust — Maja (helyesen:
Matija/Matyas); Amouc — Aliz (helyesen: Alois/Alajos). Ezért azt a megoldast
valasztottuk, hogy a keresztneveknél csak férfi neveket fogadunk el, a néi neveket
pedig egyedileg kezeljiik, azaz listaba gytjtve egyenként allitjuk helyre.

Az apai keresztnév mezé&ben sokszor megjelenik az oroszra jellemzs -Bu4 /-Bua
végzidés, akar egyértelmiien magyar névhez illesztve is: Yuink HO3ed UmpeBuu
— Csilik Jozsef Imrevics. Ezt a végzddést elhagyjuk.

A hely mezsket (sziiletés helye és fogsagba esés helye) valodi adatmezékre
bontjuk: 1. orszag, 2. megye, 3. jaras, 4. telepiilés. A felbontast az orszagok listaja
és a meglévs roviditések alapjan végezziik (5. tablazat), a feladat a sorrendi és
egyéb kovetkezetlenségek miatt okoz nehézséget.

Benrpus, 06s. Ilemrr, 1. Beuems
— Magyarorszag, Pest megye, Vecsés telepiilés

c. Curaryiidaity, 06a. llemmrmene, Benrpus
— Magyarorszag, Pest megye, Szigetujfalu telepiilés

5. tablazat. Két konnyen felbonthaté helyleiras. Roviditések: o6i1. = obaacts — megye,
n. = nepesust — falu. Az esetenként megjelens -mene tagot elhagyjuk.

6.2. Atir6 szabalyok

Az atirast végzs szabalyrendszerek létrehozasdhoz manuéalis munkéval megvizs-
galtuk az egyes cirill karakterek 100-100 véletlenszert el6fordulasat és ez alapjan
allapitottuk meg a lehetséges magyar megfelelket. Az atird szabalyok két valto-
zatban késziiltek. A szigoru vagy strict valtozat egy magyar megfelel6t tartalmaz
(pl. '’ — d), a laza vagy loose pedig tébbet (pl. a1’ — dlgy|t). Az el6bbi az #1
szintnek felel meg, az utébbi a #2 szintnek illetve a #3 szint nem megfeleld
bettikre vonatkozo els6 felének. Az eredenden betiikre, bettiparokra vonatkozo
szabalyokat tartalmazé szabalyrendszert kiegészitettiik az orszagnevek forditéa-
saval, valamint a telepiilésnevek végén gyakran el6fordulo elemek (pl.: -falva,
-hdza) helyreallitott alakjanak listajaval.

Minden adatmez6hoz tartozik egy elvart értékeket (vezetékneveket, kereszt-
neveket, orszagokat, telepiiléseket stb.) tartalmazo gazetteer-lista, egy opciondlis
gyakorisagi (,fontossagi”) lista, valamint egy szabéalyrendszer a fenti két verzio-
ban. Ezt egyben az adatmez6hoz tartozo eszkozkészletnek nevezziik.
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6.3. Az algoritmus

A helyreallitast megvalosito algoritmus a kovetkezd 1lépésekbdl all.

. Elgkészitjik az adatmez6hoz rendelt eszkozkészletet.

. Atirjuk az adatot a laza atiroval.

. Az igy kapott regularis kifejezést illesztjiik a listara.

. Megtalalhato a listan igy? Ha igen, visszaadjuk az Gsszes talalatot. v/
. Ha nincs, akkor kozelits kereséssel keressiik a szigoru atiratot a listan.
. Megtalalhat6? Ha igen, visszaadjuk a legjobb talalatot. v/

. Egyébként: visszaadjuk a szigori atiratot. v/

N O U W N

Az algoritmusnak harom (pipaval jelolt) kimeneti pontja van, ezek rendre
megfelelnek az #1-+#2 szintnek, a #3 szintnek illetve annak az esetnek, amikor
semmilyen modon nem sikeriilt a megfelel§ lista egy elemeként azonositani a
helyreallitott alakot, {gy a puszta szigord atiratnal jobbat nem tudunk mondani.
'Nmpe’ — Imre esetén mar az #1 szint eredményt adna. Ha ’Angpom’ a kiindulo
adat, akkor regularis kifejezés segitségével talaljuk meg a helyes Andras alakot
(v6: 2. tablazat). "®@openty’ bemenetnél a regex nem segit, mert az orosz ’o’-nak
a laza atird nem felelteti meg az e-t. Itt a kozelit§ keresés taldlja meg a Ferenc
alakot. Végiil, ha a "Momosibcubrep’ szbalak az adat, akkor egyik megkozelités
sem jar sikerrel, igy csupan a szigoru atiréval létrehozott Momolszilter alakot
tudjuk visszaadni.

A modszert python nyelven implementaltuk, a 5. lépésben a kozelits keresést
a difflib csomaggal valositottuk meg. Az 4. 1épésben a kapott talalati halmaz
sorrendezéséhez két szempontot vesziink figyelembe: egyrészt a talalatoknak a
szigorn atirathoz valé hasonlosagat, valamint lehet&ség szerint a taldlatok altala-
nos gyakorisagat. El6bbit a difflib megfeleld fliggvényével szamitjuk ki, utobbi
adat a vezetéknevek és a keresztnevek esetében allt a rendelkezéstinkre egy elsé
vilaghéboris veszteséglista formajaban. A taldlatokat a két adatbol képzett kozos
pontszam sorrendjében, a pontszammal egyiitt adjuk vissza. Az ’Anapomr’ alak-
bol laza atiréval képzett regex — (AlA) (nlm) (dlgylt) (r11) (alalole) (slsch)
— 192 kiilonb6z6 alakot fed le. Erre a lazasagra altaldban sziikség is van, mert az
egyes adatelemek nagyon sok valtozatban valéban el6fordulnak.

6.4. Idegennyelvi sz6vegek

Az eredeti kiindulopontunkkal szemben, miszerint magyar nyelvii adatokat kell
helyreallitanunk, kittint, hogy egyéb célnyelv (v6: 3. rész) is eléfordul. Példaul a
német. Egyrészt szamos német nemzetiségii hadifogoly is volt, méasrészt sokakat
akkor fogtak el, mikor a front mar Ausztria teriiletén jart, igy az elfogas helye
osztrak telepiilés (6. tablazat).

A német adatelemek kezelésére sziikséges volt létrehozni egy komplett orosz—
német atiré szabélyrendszert, amiben a németnek megfelels szabalyok kaptak
helyet: '’ — ¢ helyett 'm’ — z; 'B> — v helyett 'B° — w; ’ait’” — aj helyett ’ait’
— ei; 'oit’ — o] helyett ’oit” — eu stb.
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I'por — Graz

JImnmy — Linz

Opaiimraar  — Freistadt
Hoitanangbepr — Deutschlandsberg
IIIrokapos — Stockerau
IIseren — Zwettl

6. tablazat. Osztrak telepiilésnevek az adatbézisban.

A rendszer miikodését alkalmassa tettiik arra, hogy bizonyos feltétel teljesti-
lése esetén alternativ eszkozkészlet hasznalatara lehessen valtani. Azon helyek
esetén tehat, melyekben szerepel az ’Ascrpusi’ alak, atvaltunk az orosz-német
szabalyok + osztrik telepiiléslista eszkozkészletre.

7. Eredmények, megfontolasok

7.1. Kiértékelés

Az el6z6ekben bemutatott eljards kiértékelésére két mértéket hasznaltunk. A
megalapozott helyredllitisok ardnya (M) egy fedés jellegd mérték, azt mutatja
meg, hogy az adatok hany szazalékara tud a modszeriink a buta szigora atirasnél
jobb megoldést adni (1d. az algoritmus 4. és 6. pontja a 6.3. részben). A helyes
helyredllitasok ardnya (H) egy pontossag jellegli mérték, azt mutatja meg, hogy
az adatok hany szazalékara van valoban helyes helyreallitas. A nagyon specifikus
feladat miatt més modszerekkel vald Gsszevetésre nincs lehetSség. Az M és H
értékeket a 7. tablazat mutatja be. Az adatok kezelhet8ség szempontjabol az
M érték alapjan kétfelé oszlanak: a nevek és az orszagok (va tablazatban) jol
kezelhetSk (M = 95-100%), a t6bbi helyadat sokkal nehezebb (M = 50-70%).
Utobbiban valoszintleg kozrejatszanak a felbontas nehézségei (vo: 6.1. rész).

A H értékeket is figyelembe véve négy csoport latszik. A keresztnevek és az
orszagnevek (2-4. és 8. sor) szinte mindegyikére van ajanlata az algoritmusnak
és lényegében az Osszes ajanlat helyes is. A vezetékneveknél (1. sor) a helyes-
ség alacsonyabb. Kozrejatszik, hogy keresztnevekhez képest sokkal (~50x) tobb
vezetéknév van, joval tobb nehezen megfejtheté példa fordul els: "Xymaro’ —
Homoga?, "Typyes’ — Turul?; valamint, hogy a B. Kovdcs tipusu Osszetett ve-
zetéknevek nincsenek jelenleg kezelve. A megyéknél (5. sor) kevesebb helyen tud
tippet adni az algoritmus, olyankor viszont szinte mindig helyes a tipp. Itt jellem-
z6 hiba, hogy keverednek a kiilonb6z6 méretl kozigazgatasi egységek: Derecske
vagy Gyémrd példaul megjelenik megyeként is az adatbazisban. A telepiilés és a
jaras (6-7. és 10-11. sor) a legnehezebb. A jaras kisebb fontossagu és eléggé ritkan
is fordul el6, a telepiilés viszont kiemelten fontos a hadifoglyok azonositashoz.
Itt sajnos az M és a H is alacsony, leginkabb ezen sziikséges javitani a jovében.
A nehezen megfejthets peldak (pl.: @oso, Yaamanymr) mellett gondot jelentenek
itt a nem-osztrak kiilfoldi telepiilések, valamint a gyakran el6forduld hosszu te-
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adatmezé M | helyes / Osszes = H | H/M

v 1. vezetéknév 95,8% 76 100 76% 79%
v 2. keresztnév 95,0% 92 100 92% 97%
v 3. apai keresztnév 95,2% 70 78 90% 95%
v 4. sziiletés: orszag 99,9% 45 45 100% | 100%
5. sziiletés: megye 70,7% 32 49 65% 92%
6. sziiletés: jaras 60,9% 7 15 47% 7%
7. sziiletés: telepiilés 65,9% 31 61 51% 7%
v 8. fogsagba esés: orszag 99,9% 33 33 100% | 100%
9. fogsagba esés: megye 67,7% 11 12 92% —
10. fogsagba esés: jaras 46,2% 1 4 25% 54%
11. fogsagba esés: telepiilés 67,5% 29 56 52% 7%
Osszesen 85,5% 427 553 90%

7. tablazat. Eredmény: az adatok 77%-ahoz tudunk helyes helyreallitott alakot ren-
delni. A kiértékelésben a megalapozott helyreallitasok aranya (M, ,fedés”) és a helyes
helyreallitasok aranya (H, ,pontossag”’) szerepel. El6bbit a teljes, 682000 rekordot tar-
talmaz6 adatbazis alapjan szamoltuk, utobbit az adatbazisbol képzett 100 rekordbol
4ll6 random mintan allapitottuk meg manualis kiértékeléssel. Az dsszes mez6 mutatja,
hogy 100 sorbél hanyban volt jelen a széban forgd adat. A H/M arany arrol infor-
mal, hogy a megalapozott helyreallitasok hany szézaléka helyes valéban. A 9. sorban —
vélhetGen a H-hoz hasznalt minta kis mérete miatt — nem értelmezhets érték adodik.

lepiilésnevek, melyek gyakran szamos hibat tartalmaznak (pl.: *$Ickoporenyii’ —
Jaszkarajens?, 'Tlummnexnsanuii’ — Plispokladany?).

Latjuk, hogy az M és H értékek sok helyen Gsszecsengenek: ahol tud valamit
mondani az algoritmus, ott legtobb esetben helyes is a javasolt helyreallitas. Az
M-kiértékelés automatikus (6ssze kell szamolni), a H-kiértékelés manualis mun-
kat igényel. A H/M ardny megmutatja, hogy az algoritmus altal szolgaltatott
megoldasok mennyire jok. Ha ez magas, annak az az elénye, hogy megspoérol-
hatjuk a munkaigényes H-kiértékelést, mert ekkor a H érték jol becsiilhets az
M értékkel. Ez az eset azokra az adatmezdkre jellemzs, ahol lehetséges helyes
adatok szama alacsony.

7.2. A szabadszOveges adatbéazisokroél

A kiindulo adatbazisunk egy kézzel késziilt, korldtozatlan, szabadszoveges adat-
bazis. Ez azt jelenti, hogy az adatbevivé nincs semmilyen értelemben korlatozva
— példaul legordiilé meniib6l valo valasztas vagy tipusellendrzés révén —, azaz tel-
jesen szabadon azt ir be az adatmezdkbe, amit csak akar. Az ilyen adatbazisok
sziikségszertien kovetkezetlenek, mivel nincs olyan mechanizmus, ami biztosita-
né az adatok egységességét: hogy ugyanazt mindig ugyanigy jeloljiik, az eltéré
dolgokat pedig mindig eltérden.
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Amellett, hogy az ilyen adatbazisokban egy adat tobb validnak mondhato
formaban fordul el6, az ilyen adatbézisokba ellendrzés hijan szamos hiba, eliras
is belekeriil. Azt latjuk, hogy ha nem legdrdiils meniib6l kell valasztani, akkor
még a sziiletési év adatot is el lehet rontani (2. abra). A tanulsag az, hogy az
adatbazisok készitésekor sziikséges az ellenérzés, az egységesité mechanizmus.

10% 4

eléfordulasi szam (log)

M il

1700 1750 1800 1850 1900 1950 2000 2050
sziletési év

2. abra: A adatbézisban szerepl$ sziiletési év adatmezd értékeinek eloszlasa. A
masodik vilaghéboris hadifoglyok adatai kozott eléfordul 1725-6s és 1999-es szii-
letési év is.

Viszont van olyan eset is, amikor valoban szabad kezet akarunk adni az adat-
szolgaltatonak /adatrogzitének. Vélemeényiink szerint ilyen eset a kozvélemény-
kutatas. Azt gondoljuk, hogy ha egy kozvéleménykutatéasi kérdés esetén — f6ként
ha miért-es kérdésrél van sz6 — a vilaszadénak néhany elére megadott valasztasi
lehet6ség koziil kell valasztania, akkor a kutatas sziikségszertien veszit a hite-
lességébdl ahhoz képest, ha a vilaszokat szabadon fogalmazhatja meg, példaul
mivel adott esetben véleményét jol visszaadd valasz egyszertien nem szerepel a
lehet6ségek kozott.

A korlatozott modon késziilé adatbazisokat persze sokkal konnyebb kiérté-
kelni. Ugyanakkor a korlatozatlan adatbazisok adatainak értelmezése is meg-
valosithato: nyelvtechnologiai eszkozokkel. Két esetben kaphat tehat szerepet a
nyelvtechnologia: amikor nem tortént el6zetes adatellendrzés/korlatozas (pl. a
jelen tanulméanyban targyalt hadifogoly-adatbazis) illetve amikor nem akarunk
el6zetes adatellendrzést /korlatozéast (pl. kozvéleménykutatas).

A szabadszoveges adatbézisok értelmezési-feldolgozasi munkalatait érdemes
harom szakaszra bontani: (1) adatvizsgélaton alapuld szakasz; (2) gyakorisagi
hibaelemzésen alapulé szakasz; (3) manualis szakasz. Az els§ szakaszban valami-
lyen automatikus rendszer all el6, ami az adatok jelentds részét kezelni képes,
a masodik szakaszban ezt finomitjuk a felfedett gyakori hibak javitasa révén.
Tudva azt, hogy ha a tokéleteshez kozeli eredményt szeretnénk, akkor nem le-

48



XVII. Magyar Szamitogépes Nyelvészeti Konferencia Szeged, 2021. januar 28-29.

het megsporolni a manualis szakaszt, a masodik szakaszban azokkal a hibakkal
foglalkozunk, amelyek javitasa a legnagyobb haszonnal jar.

A jelen tanulményban feldolgozott adatbézis a tobbrétd torzulas miatt a
szabadszoveges adatbazisoknak is a szélsGségesen kovetkezetlen és sokféle hiba-
val teli fajtajahoz tartozik. Kezeléséhez a fent (6. rész) ismertetett szabélyalapt
megkozelitést alkalmaztuk. Azért fogtunk hozza igy, mert egyrészt egy teljesen
egyedi feladat konkrét problémait kellett megoldani behatarolt méret{i adathal-
mazon, valamint tanuléadat hijan a gépi tanulasi médszerek alkalmazaséra nem
volt lehet@ség. Ilyenkor ma is lehet 1étjogosultsiga a szabalyalapt médszereknek.

7.3. Példak

A 8. tablazatban egy engedéllyel kbzzétett valodi teljes példa lathato.

vezetéknév Tamap Gal
keresztnév Twubop Tibor
apal keresztnév Dmmuiab Emil
sziiletési év 1915 1915
sziiletés helye r. CoabHOK Szolnok telepiilés,
yir. Canonn, 17 Szanopi (?) utca 17.
fogsagba esés helye r. IlBeres, ABctpusi Ausztria, Zwetel telepiilés
nemzetiség BeHID magyar
fogsagba esés ideje  12.05.1945 12.05.1945
elbocsatas ideje  08.07.1947 08.07.1947
fogado tabor cman sareps Ne 36 36-o0s tabor
rendfokozat sefitenanT hadnagy
elbocsato tabor smareps Ne 313 313-as tabor

8. tablazat. A helyreallito rendszer altal kezelt adatok vastagitva lathatok. Egy helyen
nem tokéletes a megoldés: a Zwetel helyesen Zwettl lenne.

Annak illusztralasara, hogy valoéban el6fordulhattak félreolvasasi hibak
(v6: 4. oldal) a kartonok elektronikus rogzitésekor, bemutatunk egy eredeti kar-
tont (3. abra).

A végs6 manuélis szakaszra marado adatok helyreallitasanak nehézségét két
példan mutatjuk be. Ilyenkor eléfordul, hogy egy-egy adat megfejtése 6nmaga-
ban kutatémunkat illetve tobb kutato egytittmiikdodését igényli. A 4. tablazat
8. bejegyzéseként lathatdé Brogerrmuraiin helyreallitva Biddszentmihély. Itt ke-
zelni kell a sz6 végén 1évs 'iin’ variaciot, a kiesd sz-t, valamint meg kell fejteni,
hogy hogyan véltozhatott az  az orosz 'n0’ betiikapcsolatta. Ez az eset mindkét
torzulastipust példézza, ugyanis minden valosziniiség szerint az adatrogzitéskor
lett G-bél ''o” megfelel6bb orosz betd hijan; majd a digitalizalaskor 'ro’-bél *mo’
félreolvasas révén. A 6.3. részben idézett Momosbcubrep helyreallitva Moson-
szentpéter. Itt az segitett, hogy az adott napon Mosonszentpéteren esett fogsagba
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3. abra: Egy eredeti karton. Az iras értelmezése nagy gyakorlatot igényel.

a hadifoglyok nagy része, és az adatbéazisban szerepeltek az idézett orosz alakra
sokban hasonlit6, de konnyebben megfejthets verziok is.

Ko6szonjiik Nyéki Bence, Orosz Ferenc, Beke Gébor és Szatucsek Zoltan koz-
remiikbdését a munkalatokban, illetve hozzajarulasukat a fenti példak megolda-
sahoz.

8. Elérhetsség

A helyreallito rendszer részletes technikai informéaciokkal, teljes szabalyrendsze-
rekkel, listakkal, futtathaté programmal és minden egyébbel elérheté a
https://github.com/dlt-rilmta/hadifogoly-adatbazis cimen. Az eredeti
adatokat ez a repozitérium nem tartalmazza, rendelkezésre all viszont egy adat-
mezdénként kiilon-kiilon randomizalt adatfajl (data/pseudo_1000_42.csv), amin
az eljaras a make transcribe FILE=pseudo_1000_42 paranccsal futtathato.

9. Tovabbfejlesztési lehet&ségek

Az ismertetett modszer nem oldja meg maradéktalanul a kittizott feladatot.
Konkrét feladat 1évén az elvi cél a teljes, 100%-os megoldas, ehhez, ahogy em-
litettiik, mindenképpen sziikséges egy manudlis munkaszakasz is. Ugyanakkor a
teljesitmény novelése érdekében szamos tovabbfejlesztési lehetGség adodik.

A telepiiléslisték jelenleg magyar és osztrak telepiiléseket tartalmaznak. Sok-
szor el6fordulnak hianyzo telepiilések. A magyar verziokat” (Bécs, Bukarest stb.)
a magyar (atiroszabéalyokhoz tartozo) listahoz sziikséges hozzatenni, az idegen-
nyelviieket kiilon listakba sziikséges gytjteni, és a 6.1. rész elején emlitettek miatt
nyelvenként kezelni. Ehhez minden nyelvhez 0j atiré szabélyrendszer sziikséges,
valamint egy modszer az aktualis nyelv meghatarozasara.

Megfontolhato, hogy hogyan lehetne automatizélni a fogsagba esés idejére
alapul6 a 7.3. rész legvégén emlitett Gtletet a telepiilésnevek jobb azonositaséra.
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Erdemes lehet jbol felmérni a hagyomanyos vagy neuralis gépi tanulas al-
kalmazhatdsagat. Manualis iton természetesen lehet tanitéadatot gyartani, ezzel
eddig nem foglalkoztunk. A kiindulé adat ismertetett extrém tulajdonsagai miatt
azonban nem vagyunk meggy&z6dve arrol, hogy a gépi megkozelités esetiinkben
jelentGsen jobb eredményt adna.

10. Osszefoglalas

Tanulmanyunkban egy orosz-magyar atird és helyreallité rendszert mutattunk
be, melynek célja a magyar hadifoglyok adatbazisabol kiindulva értelmezni és
helyreallitani az eredeti magyar adatokat a cirill bettis forma alapjan. A kidol-
gozott szabalyalapi modszer az adatok 77%-ahoz tud helyes helyreallitott alakot
szolgaltatni. Ez a kiindulé adatbézis mindségét tekintve megfelels eredmény. A
teljesitmény novelésére elsGsorban a helyadatok feldolgozasaban nyilik lehet&ség
a jov6ben.

Az adatbazis jol példazza a kézzel késziilt, korlatozatlan, szabadszOveges
adatbazisok sziikségszerii kiovetkezetlenségét; az automatikus feldolgozast ese-
tiinkben még az adatok kétszeres torzulasa is neheziti. Az ilyen adatbazisok
feldolgozéasat éppen a nyelvtechnologiai eszk6zok hasznalata tudja megfelelGen
tamogatni.
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